RECHT & ORDNUNG

Wen oder was bekampft das Strafrecht?

esetzentwiirfe im Bereich des
Strafrechts sind oftmals kiimpfe-
risch gestimmt - das folgt in den
meisten Fillen bereits aus der
Uberschrift. Neue Strafvorschriften wer-
den also beispielsweise ,zur Bek#mpfung®
von Korruption oder von Doping im Sport
erlassen. Bei solchen Formulierungen gilt
es aber, ganz genau hinzuschauen, damit
keine Missverstindnisse entstehen. Wer
die Korruption oder das Doping im Sport
.bekampft®, wendet sich gegen ein rechts-
widriges Verhalten. Bestraft wird der Titer
dann fur sein jeweiliges Tun oder Unterlas-
sen. Das Strafrecht bekimpft also allein
verbotenes Verhalten - nicht aber die Per-
sonen als solche, die sich in verbotener
Weise verhalten.
Der Unterschied ist alles andere als trivial,
im Gegenteil: Fur das Strafrecht ist die Ent-
scheidung, ob wir Taten oder Titer bestra-
fen wollen, von zentraler Bedeutung. Je
nachdem, wie an diesem Punkt die Weichen
gestellt werden, bietet sich ein ginzlich
voneinander abweichendes Bild des Straf-
rechtssystems mit weitreichenden Folgen
fur die Gesellschaft. Ein Beispiel: In einem
Titerstrafrecht, das den Fokus auf die Be-
strafung von Personen richtet, kommt es
magfgeblich darauf an, mit welchem Men-
schen wires im Einzelfall zu tun haben. Aus

diesem Grund riickt die Bewertung seiner
individuellen Einstellung, seines Charak-
tersebensowieseiner allgemeinen Lebens-
filhrung ins Zentrum der Betrachtung.

Die Nachteile eines solchen Modells liegen
klar auf der Hand: Gedanken ebenso wie
Gesinnungen, die zu keinem schidigenden
Verhalten fuhren, massen fur das Straf-
rechtunbeachtlich sein und bleiben. Ande-
renfalls dringt das Instrument der Bestra-
fung zuweit vorindie geschttzte Freiheits-
sphire des Einzelnen — und am Ende sind
nicht einmal mehr die Gedanken frei.
Ganz zu Recht entscheidet sich das gelten-
de Strafgesetzbuch daher fur ein Tatstraf-
recht und ahndet damit kriminelle Verhal-

Vortrag

Dasvon unserer Kolumnistin geleitete In-
stitut fur Strafrecht und Strafprozessrecht an
der Universitatzu KélIn hatden Gottinger Pro-
fessor Kai Ambos, Experte fir Straf-und
Vélkerrecht, fur einenVortrag Uberdas , Na-
tionalsozialistischeStrafrecht”gewonnen.
DieVeranstaltung ist 6ffentlich, der Eintrittist
frel. Interessierte Leserinnen und Leser sind
zur Tellnahme eingeladen. Dienstag, 19. No-
vember, 19 Uhr, im Neuen Senatssaal
(Hauptgebdude) der Universitat, Albertus-
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tensweisen — und nicht kriminelle Perso-
nen. Wiewichtig dieser Unterschied ist, be-
legt nicht zuletzt ein Blick zurtick auf die
deutscheGeschichte, dieauch dustere Pha-
sen eines Titerstrafrechts kennt. Die Rede
ist vom nationalsozialistischen Strafrecht,
das die Bestrafung vollends aufdie Verwirk-
lichung des vtlkischen, rassistischen und
totalitdren NS-Staates legte. Die unertrag-
lichen Konsequenzen sind hinkinglich be-
kannt. Infolge ebenjener Ausrichtung wur-
den bestimmte Personen und Personen-
gruppen per se zu  Volksschidlingen®, die
es zu bekimpfen galt. Von einem rechts-
staatlichen Strafrecht ist dies die wohl am
weitesten entfernte Vorstellung. Umso
wichtiger erscheint es, sich der menschen-
verachtenden, fur die Gesellschaft zerst-
rerischen Folgen zu erinnern und den Ge-
genentwurf eines liberalen Strafrechts-
verstindnisses wertzuschitzen, das wir
unserem gesellschaftlichen Zusammenle-
ben zugrundelegen.
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